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Аннотация. Проблема религиозного возрождения, определение типов религи-

озности, интенсивность культового поведения, соответствие типа религиозности 

(убежденно верующий, верующий, колеблющийся, убежденно неверующий) ри-

туальному поведению, формирование в массовом сознании принципов веротер-

пимости и межрелигиозной толерантности являются актуальными для совре-

менного поликонфессионального и полиэтнического российского социума. В 

рамках данного исследования ключевым является установление соответствия и 

несоответствия типа религиозности человека (отношение к религии) его норма-

тивной религиозной практике. Заметно научный интерес к изучению именно 

данного аспекта религиозной проблематики вырос на волне активизации дея-

тельности духовных институтов, появления религиозных учебных заведений. 

Авторское исследование религиозности и религиозного поведения городского 

населения Дагестана показывает, что в общественном сознании опрошенных 

превалирует самоидентификация с типами религиозности - убежденно верую-

щий и верующий. Доля респондентов, которая по мировоззренческим убеждени-

ям относится к другим типам религиозности (колеблющиеся, неверующие, 

убежденно неверующие) в сравнении заметно меньше, но при этом выявлены 

существенные отличия по социально-демографическим параметрам. Кроме того, 

по данным исследования установлено, что декларирование определенного типа 

религиозности не соответствует интенсивности религиозной практики опрошен-

ного городского населения Дагестана: самоидентификация с определенным ти-

пом религиозности подразумевает специфическое культовое поведение, но ве-

рификация эмпирического материала констатирует иное нормативное поведение 

респондентов. 
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Abstract. The problem of religious revival, the definition of the types of religiosity, the 

intensity of cult behavior, the correspondence of the type of religiosity (convinced be-

liever, believer, hesitant, convincingly nonbeliever) to ritual behavior, the formation of 

the principles of religious tolerance and interreligious tolerance in the mass conscious-

ness are relevant for the modern poly-confessional and multi-ethnic Russian society. 

Within the framework of this study, the key is to establish the correspondence and in-

consistency of the type of religiosity of a person (attitude to religion) with his norma-

tive religious practice. A noticeable scientific interest in the study of this particular as-

pect of religious problems has grown in the wake of the revitalization of the activity of 

spiritual institutions, the emergence of religious educational institutions. The author's 

study of the religiosity and religious behavior of the urban population of Dagestan 

shows that self-identification with the types of religiosity prevails in the public con-

sciousness of the respondents - a convinced believer and a believer. The share of re-

spondents who, according to their ideological convictions, belong to other types of re-

ligiosity (vacillating, unbelievers, convincingly unbelievers), in comparison, is notice-

ably smaller, but significant differences in socio-demographic parameters were re-

vealed. In addition, according to the research, it was found that the declaration of a 

certain type of religiosity does not correspond to the intensity of religious practice of 

the surveyed urban population of Dagestan: self-identification with a certain type of 

religiosity implies specific cult behavior, but verification of empirical material indi-

cates a different normative behavior of the respondents. 
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Введение 
Проблема религиозности и выраженность ее типов в массовом сознании 

населения, соответственно, изучение культового поведения, характерного каж-
дому конкретно взятому типу религиозности (убежденно верующий, верующий, 
колеблющийся, неверующий и убежденно неверующий) заметно актуализирова-
лась в постсоветский период. Так, «массовая религиозность россиян активно за-
явила о себе в 1990-х годах, в период острых социально-экономических и поли-
тических трансформаций, размывания устоявшихся представлений о жизни, кри-
зиса государственной идентичности. Этот период можно определить как время 
переживания культурной травмы и формирования новых видов социальной 
идентичности, пришедших на смену разрушенной идентичности "советского че-
ловека", равнодушного к религии, верящего преимущественно в социальные 
идеалы» [1, с. 46]. 

Однако ради справедливости следует отметить, что в науке внимание к 
этому аспекту религиозной сферы всегда присутствовало, соответственно, рели-
гиозность и ритуальное поведение были предметом научного интереса специа-
листов, причем для этого имелись веские основания. В.П. Баранников и         
Л.Ф. Матронина, обозначив религиозность как социально-психологическую ха-
рактеристику личности, способ социальной самоидентификации и социальной 
адаптации, выделяют два основных ее типа: «традиционная религиозность 
неразрывно связана с этнопсихологической самоидентификацией личности и эт-
ноисторической самоидентификацией народа, несмотря на изначально надэтни-
ческий характер религий (буддизма, христианства, ислама). Традиционная рели-
гиозность, как единственно доступная всем форма самосознания и мировоззре-
ния, интегрирует не только собственно религиозные, но и нравственные, эстети-
ческие, природоведческие представления в их неразрывной связи с годовыми 
трудовыми циклами. Она непосредственно связана с традициями и обычаями 
народов и укоренена в исторически сложившемся народном быте. Традицион-
ную религиозность отличает искренность и в то же время весьма поверхностное 
проникновение в сущность веры, которая интуитивно воспринимается как ис-
тинная… Формальная религиозность есть проявление глубокого равнодушия к 
вопросам религии и веры при демонстративном соблюдении обрядовой стороны 
религиозного бытия. Формальная религиозность - это форма внешней религиоз-
ности, не облагороженной ни религиозным чувством, ни стремлением к реализа-
ции религиозных переживаний» [2, с. 103]. 

Таким образом, можно утверждать, что постсоветский период развития 
российского общества характеризуется активизацией исследований религиоз-
ной сферы, различных ее аспектов: процессы религиозного возрождения и их 
прогнозирование, место религии в современном российском обществе, анализ 
выполняемых ею социальных функций, ибо «в критические моменты развития 
общества популярность религиозных взглядов и ценностей возрастает» [3, с. 
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95]. Более того, взаимоотношения вероучения и культуры являются очень 
сложными, ибо «они составляют одну из наиболее значимых составляющих 
турбулентности в современном обществе» [4, с. 108]. Исследование  вероис-
поведания предполагает, что «на протяжении практически всего XX столетия 
господствующие механизмы управления … воспроизводили либерально-
светское мировоззрение … Однако социальные реалии конца XX - начала XXI 
вв. "вытащили" религию из периферийной зоны социума на авансцену, придав 
ей новое качество, актуализировав невостребованные долгое время ее соци-
альные роли…» [5, с. 110].  

Иными словами, усиление религиозного компонента в современном 
обществе сопровождается необходимостью исследования религиозности 
населения - кого можно считать верующим человеком? каковы индикаторы 
измерения степени и уровня религиозности человека? Кроме того, в данном 
аспекте актуально изучение соответствия типа религиозности и культового 
поведения. Не вызывает сомнения, что роль вероучения настолько выросла, 
что религиозная тематика освещается на разного рода уровнях как представи-
телями властных структур, так и средствами массовой информации, то есть 
«инвариантной характеристикой российского общества … является религиоз-
ный и культурный плюрализм, использование различными социальными 
общностями и политическими силами этнических и религиозных идентично-
стей как в качестве интегрирующих социальных механизмов, так и в качестве 
маркеров различия, чему способствует государственная политика поддержки 
культурного многообразия» [6, с. 114]. 

Ряд российских исследователей отмечает, что социология религии в оте-
чественной науке не является «теорией среднего уровня, обладающей научным 
весом, опирающейся на богатую традицию и научные школы, которые были бы 
способны достаточно полно исследовать религиозную жизнь общества» [7,        
с. 135].  Однако с таким суждением в полной мере нельзя согласиться, потому 
что в отечественной (советской) науке проблема религиозного сознания и рели-
гиозного поведения, определение места религии в обществе были предметом ис-
следования (может быть не всегда объективного с учетом господствовавшей 
идеологии) в русле научных разработок этнографов, философов, социологов и 
т.д.  

В постсоветское время атеизм и атеистическое мировоззрение советского 
периода подмяли мощные процессы религиозного возрождения, тем самым ак-
туализировав проблему религиозности и религиозного поведения. Для повыше-
ния интереса к религиозной проблематике имелись существенные причины, сре-
ди которых ключевую роль выполняло религиозное духовенство, стремившееся 
поставить под полный контроль социальную жизнь индивида. Если обратиться к 
идеям К. Юнга, то он видел основу религиозности как стремление и поклонение 
чему-то высшему, в самой природе человека [8]; по мнению Э. Фромма, человек 
«нуждается в объекте почитания и преданности, подчинения и любви» и религи-
озность выступает как его (человека. - Авт.) потребность определить смысл 
жизни, стремление разрешить «вечные» истины в процессе своей жизненной са-
мореализации [9, с. 304]. По мысли П. Тиллиха, человек изначально религиозен, 
соответственно, как аспект человеческого духа религиозность присутствует во 
всех проявлениях культуры, указывая на «предельное, бесконечное и безуслов-
ное в человеческой духовной жизни» [10, с. 11]. 



  http://www.hist-edu.ru Историческая и социально-образовательная мысль. Toм 13 №5,  2021  
Historical and Social-Educational Idea.  Volume 13 #5,  2021  

77 
 

Анализ основных понятий показывает, что религиозность есть «воздей-
ствие религии на сознание и поведение как отдельных индивидов, так и соци-
альных и демографических групп», в содержательном плане  его можно рас-
сматривать как «определенное состояние отдельных людей, групп и общностей, 
верующих в сверхъестественное и поклоняющихся ему» [11, с. 127]. По утвер-
ждению И.Н. Яблокова, религиозность - это «социальное  качество индивида и 
группы, выражающее в совокупности их религиозных свойств», и измерение ре-
лигиозности осуществляется с использованием комплекса критериев, так как 
«некоторые авторы считают, что о религиозности следует судить по наличию в 
сознании определенных религиозных идей (например, понятие о Боге). Другие 
придают первостепенное значение религиозным признакам поведения 
дей - отправлению религиозных обрядов и праздников, членству в религиозных 
группах и т.д.» [12, с. 123]. 

В русле социологии религии распространение получили новые подходы и 
теории, целью которых является изучение религиозности, специфики ее прояв-
ления, структурных элементов, соответствия культовому поведению и т.д. При-
мером является теория депривации, используемая для исследования нетрадици-
онной религиозности. Наиболее полную концепцию депривации сформулировал 
Ч. Глок в работе «Роль депривации в происхождении и эволюции религиозных 
групп», а также в совместной с Р. Старком монографии «Религия и общество в 
динамике». Депривацию Ч. Глок считает многосторонним явлением, которое 
выполняет важную роль в процессе становления типов религиозности: «состоя-
ние ущемленности, переживаемое индивидом или группой при сравнении с дру-
гими индивидами или группами или по отношению к некому набору представ-
лений о том, какими ресурсами этот индивид или группа должны обладать, но не 
обладают» [13, с. 40].  

В концепции деприватизации религии Х. Казановы «публичные религии 
занимают свое место во всех сферах политического пространства: 1) государ-
ственная испанская католическая церковь, или национальная церковь Польши; 
2) политического общества, когда религии, мобилизующие свои ресурсы в целях 
политической конкуренции, участвуют в политических партиях, общественных 
движениях, сопротивляются разделению церкви и государства и дифференциа-
ции светских сфер, выступают в защиту религиозной свободы (католическая 
церковь в коммунистической Польше) или в поддержку демократических режи-
мов (католические церкви в Испании, Польше, Бразилии); 3) гражданского об-
щества (когда религиозные группы участвуют в публичных движениях и дебатах 
различного свойства - против абортов, за мораль и т. д.)» [14, с. 142].  

Если обратиться к истории изучения положения религии в нашем обще-
стве, то еще в социалистический период отечественные исследователи пытались 
найти наиболее приемлемый метод изучения религиозности населения, который 
позволил бы объективно охарактеризовать состояние их религиозного сознания 
и специфику религиозного поведения: «для измерения религиозности применял-
ся показатель "участие в религиозных обрядах", который представлял собой 
сумму индикаторов, отражающих отдельные элементы культового поведения. 
Другой показатель религиозности - "вера в сверхъестественное" - суммируется 
из индикаторов, отражающих веру индивида в Бога и в отдельные положения 
теологической доктрины» [15, с. 51].  

Не менее важным в процессе исследования религиозности населения 
представляется установление критериев принадлежности к определенной рели-
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гиозной группе, каковыми считают, во-первых, этнический принцип, суть кото-
рого заключается в обозначении определенного вероисповедания национальной 
религией той или иной этнической общности (православие для русского народа, 
ислам для дагестанских народов, иудаизм для евреев и т.д.); во-вторых, культур-
ная религиозность - отождествление человеком себя с конкретной религией, да-
же если он не придерживается ее предписаний, основных положений и не со-
блюдает соответствующее конкретному вероучению культовое поведение. Ины-
ми словами, «сам факт утверждения принадлежности к определенному религи-
озному течению важен для мировоззрения, нравственной, культурной и полити-
ческой ориентации гражданина. Соответствующая религия имеет для человека, 
называющего себя православным, мусульманином или лютеранином, особую, по 
сравнению с другими религиями, ценность» [16, с. 36]. В научном сообществе 
критически относятся к исследованиям, которые за основу религиозности берут 
самоидентификацию человека с определенным вероучением независимо от его 
отношения к вере (верующий / неверующий) и активности культового поведе-
ния. В.Ф. Чеснокова полемизирует с исследователями, придерживающимися по-
зиции, что православие есть всего лишь самоназвание, с аргументацией, что 
«никто не в праве ставить под сомнение ответ человека, признающего себя ве-
рующим, - поскольку вера, то есть отношения человека с Богом, это весьма 
сложный и деликатный феномен, проверить который невозможно современными 
научными средствами» [17, с. 6].  

Несмотря на наличие огромного научного пласта в области изучения ре-
лигиозности и религиозного поведения россиян, в среде отечественных религио-
ведов, впрочем, как и социологов, серьезные нарекания вызывает методика ис-
следования религиозности - «В-индекс». Если одни социологи в своих исследо-
ваниях религиозности широко его применяют (М.С. Алексеева, О.А. Богатова, в 
модифицированном виде - Ю.Ю. Синелина), то другие с качественной и количе-
ственной позиций критикуют: «В-индекс в его "классическом" варианте инва-
лиден…» [18, с. 126]. 

Огромное влияние, как показывают исследования дагестанских авторов, 
исламский фактор оказывает на образовательную и семейно-брачную сферы. 
Так, Р.О. Рамазановым показана роль примечетских школ (мактабов) в формиро-
вании религиозного сознания подрастающего поколения [19; 20; 21]; Э.М. Заги-
ровой сделан вывод о том, что возрождение ислама имело далеко не всегда пози-
тивные последствия для семейно-брачной сферы [22; 23; 24], но эти вопросы 
находятся за рамками данного исследования, поэтому не представляется необхо-
димым на них подробно останавливаться. 

В данной статье рассматриваются типы религиозности городского населе-
ния Дагестана, обозначены позиции, которые позволяют классифицировать 
опрошенных как «убежденно верующих», «верующих», «колеблющихся», «не-
верующих» и «убежденно неверующих». 

 

Методы исследования.  

Эмпирическую базу исследования составляет социологическое исследова-

ние, проведенное в 2020 г. в рамках изучения религиозной идентичности и куль-

тового поведения городского населения Дагестана. Основной метод исследова-

ния - стандартизированный массовый опрос. В 2020 г. было опрошено население 

Дагестана в г. Дербенте, Каспийске, Махачкале, Хасавюрте (N = 563). Махачкала 
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(N = 236) в возрасте от 16 лет и старше, Хасавюрт N = 157,  Дербент N = 91, Кас-

пийск N = 79.  

 

Результаты исследования 

В полной мере можно согласиться с мнением отечественных исследовате-

лей, что «светскую культуру, высвободившуюся из тенет коммунистической 

идеологии, весьма настойчиво стремится подменить религия ... Население, осо-

бенно молодежь, приобщается к изучению арабского языка, чтению Корана и 

других религиозных книг. Интенсивно распространяется специальная литерату-

ра с комментариями и разъяснениями догматики исламской религии…»           

[25, с. 55]. Согласно Т. Сиверцевой, «на Северном Кавказе ислам всегда был не 

только религией или формой личного поведения, но также образом жизни, факто-

ром, организующим сельскую общину, реальной политической силой» [26, с. 168]. 

В связи со сказанным выше возникает необходимость установления отно-

шения опрошенных к вероисповеданию (см. табл. 1). 

 

Таблица 1. Распределение ответов на вопрос «Ваше отношение к          

религии?» (%) 

Table 1. Distribution of answers to the question "What is your attitude to   

religion?" (%) 

 

Варианты ответов / Пол Мужской Женский Всего: 

Убежденно верующий 38,3 34,3 35,9 

Верующий  43,0 52,6 48,7 

Колеблющийся  8,3 6,7 7,4 

Неверующий 6,1 1,5 3,4 

Убежденно неверующий 3,9 2,4 3,1 

 

Источник: составлено автором научной статьи.  

Source: compiled by the author of the scientific article. 

 

Эмпирический материал показывает, что одна треть респондентов само-

идентицируется как убежденно верующие, каждый второй относит себя к под-

группе верующих и статистически небольшая доля респондентов свое отноше-

ние к религии обозначает как колеблющиеся или придерживающиеся атеистиче-

ского мировоззрения. При этом можно констатировать наличие различий по ген-

дерной принадлежности в обозначении отношения к вероучению. А как распре-

делились ответы по возрастному признаку и уровню образования опрошенного 

городского населения? Эмпирический материал показывает, что себя к когорте 

убежденно верующих причисляют 42,7% опрошенных в возрасте до 20 лет, 

35,8% - от 20 до 30 лет, 38,0% - от 30 до 40 лет, 31,3% - от 40 до 50 лет, 

31,4% - от 50 до 60 лет, 33,3% - от 60 лет и выше, 38,9% - с базовым средним, 

36,2% - средним, 44,5% - средним специальным и 33,6% - высшим образовани-
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ем. То есть можно утверждать, что с повышением возраста и образовательно-

го статуса респондентов уменьшается доля относящихся по типу религиозно-

сти к подгруппе «убежденно верующие». Далее 44,4% опрошенных в когорте 

до 20 лет, 49,6% - от 20 до 30 лет, 45,0% - от 30 до 40 лет, 55,4% - от 40 до    

50 лет, 50,7% - от 50 до 60 лет, 43,3% - от 60 лет и выше, 36,1% - с базовым 

средним, 50,4% - средним, 42,0% - средним специальным, 50,9% - высшим 

образованием самоидентифицируются как верующие. При этом можно отме-

тить, что по мировоззренческим убеждениям себя к подгруппе атеистов отно-

сят опрошенные в пределах 3%, но их больше в возрастном интервале от 60 

лет и выше  (6,7%), то есть это поколение, выросшее при системе с доминиро-

ванием идеологии атеизма. 

С целью глубокого изучения соответствия декларируемого и реального 

религиозного поведения опрошенного городского населения Дагестана были со-

поставлены следующие вопросы (см. табл. 2.) 

 

Таблица 2. Распределение ответов на вопросы «Считаете ли Вы себя верую-

щим человеком?» и «Как Вы думаете, что должен делать верующий человек?» (%) 

Table 2. Distribution of answers to the questions "Do you consider yourself a 

believer?" and "What do you think a believer should do?" (%) 
 

Считаете ли Вы 

себя верующим 

человеком? 

Как Вы думаете, что должен делать верующий человек? 
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Да, я убежденно ве-

рующий человек, так 

как всегда соблюдаю 

религиозные предпи-

сания и обряды 

48,0 70,4 30,6 83,2 17,3 29,1 3,1 39,3 37,8 

Да, я убежденно ве-

рующий человек, но 

не всегда соблюдаю 

религиозные предпи-

сания и обряды 

28,2 64,7 24,3 80,4 9,4 33,7 11,8 40,4 36,5 
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Да, я убежденно ве-

рующий человек, но 

вообще не соблюдаю 

религиозные предпи-

сания и обряды 

18,0 42,0 22,0 54,0 12,0 20,0 28,0 24,0 20,0 

Скорее, я неверующий 

человек, так как не 

всегда соблюдаю ре-

лигиозные предписа-

ния и обряды 

20,0 28,0 24,0 40,0 20,0 36,0 16,0 16,0 24,0 

Нет, я неверующий 

человек, так как во-

обще не соблюдаю 

религиозные предпи-

сания и обряды 

11,1 11,1 11,1 33,3 11,1 33,3 22,2 11,1 11,1 

Нет, я неверующий 

человек, так как я не 

верю в существование 

Аллаха (Бога) 

18,8 12,5 0 25,0 0 12,5 43,8 0 0 

Всего: 33,4 60,6 25,4 74,8 12,7 30,3 11,4 35,8 33,4 

 

Источник: составлено автором научной статьи.  

Source: compiled by the author of the scientific article. 

 

Данные исследования показывают, что для респондентов, которые по типу 

религиозности относятся к убежденно верующим и верующим, в культовом по-

ведении важным является обязательное в мусульманстве предписание - совер-

шение 5-кратной молитвы. Однако на важность следования данному исламскому 

постулату указывает одна вторая часть из подгруппы колеблющихся, каждый 

третий из подмассива самоидентифицирующихся как неверующие и одна чет-

вертая часть убежденно неверующих. Второе ранговое место занимает вариант 

ответа «соблюдение поста», и по всему массиву на него указывает больше поло-

вины опрошенных и закономерно разделяющих данный тезис, в сравнении, 

больше в подмассиве убежденно верующих и верующих. Для одной трети ре-

спондентов важным предписанием является выплата религиозного налога, и 

придерживающихся данной позиции больше среди респондентов, которые по 

типу религиозности относятся к убежденно верующим и верующим. В нашем 

исследовании обращают на себя внимание показатели по вариантам ответов «я 

неверующий человек, так как я не верю в существование Аллаха (Бога)», но при 

этом «не соблюдает ни одно из предписаний религии, но считает себя убежденно 

верующим человеком» каждый второй респондент. Поэтому возникает вполне 

обоснованный вопрос: к какой категории населения их причислять - верующие 

или неверующие? С одной стороны, для исследователей важным должна быть 

самоидентификация самого человека (верующий - неверующий), но, с дру-
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гой - обозначение своего отношения к вероисповеданию закономерно требует 

соблюдения паствой определенных религиозных правил и предписаний в разных 

социальных сферах. 

Далее в нашем исследовании были сопоставлены между собой следующие 

вопросы, которые показывают отношение к религии и обязанности верующего 

человека (см. табл. 3). 

Таблица 3 Распределение ответов на вопросы «Считаете ли Вы себя веру-

ющим человеком?», «Как часто вы посещаете мечеть?», «Как часто Вы моли-

тесь?», «Как часто Вы читаете религиозные тексты?», «Как часто Вы соблюдаете 

пост?», «Как часто Вы выплачиваете религиозный налог (закят)?» (%) 

Table 3. Distribution of answers to the questions "Do you consider yourself a 

believer?", "How often do you visit the mosque?", "How often do you pray?", "How 

often do you read religious texts?", "How often do you fast?", "How often do you pay 

religious tax (zakat)?" (%) 

 Как Вы думаете, что должен делать верующий человек? 
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Как часто вы посещаете мечеть? 

Постоянно 67,3 71,4 36,7 75,5 34,7 34,7 0 32,7 26,5 

Часто  52,9 72,1 30,8 85,6 12,5 27,9 3,8 36,5 32,7 

Редко 33,9 64,3 32,1 78,0 13,1 29,2 5,4 42,3 41,7 

Вообще не посещаю  17,8 53,1 15,0 69,5 8,9 31,5 23,9 32,9 31,0 

Как часто Вы молитесь? 

Постоянно  41,3 75,5 31,7 88,8 16,1 33,5 2,5 45,0 44,4 

От случая к случаю  27,3 52,3 21,6 68,2 12,5 31,8 12,5 28,4 26,1 

Вообще не молюсь  17,9 33,9 14,3 49,1 7,1 25,0 39,3 17,0 12,5 

Как часто Вы читаете религиозные тексты? 
Постоянно  49,0 69,0 37,2 82,8 24,8 32,4 4,1 40,0 39,3 

Редко  33,8 68,4 25,1 81,8 9,8 34,2 6,2 39,3 37,5 

Вообще не читаю рели-
гиозные тексты 

16,8 37,8 14,3 55,5 8,4 22,7 33,6 21,8 17,6 

Как часто Вы соблюдаете пост? 
Постоянно  45,8 78,4 35,5 88,3 15,4 35,9 46,5 2,6 46,9 

Иногда  25,4 55,2 17,4 75,1 11,4 28,9 11,9 29,4 25,9 

Вообще не соблюдаю 
пост  

14,1 14,1 12,7 26,8 8,5 16,9 45,1 11,3 5,6 
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Как часто Вы выплачиваете религиозный налог (закят)? 
Постоянно 44,4 70,6 35,0 82,2 16,8 35,5 3,7 51,9 43,0 

Редко 33,3 66,7 22,7 80,1 10,6 33,3 9,2 35,5 34,0 

Вообще не выплачиваю 
религиозный налог (закят) 

21,5 48,3 16,8 64,4 8,1 24,2 23,5 16,8 24,2 

Всего:  34,2 62,1 25,9 76,1 13,2 31,1 11,7 36,2 34,2 

Источник: составлено автором научной статьи.  
Source: compiled by the author of the scientific article. 
 
Полученные данные показывают, что между обязанностями верующего 

человека и реальным его ритуальным поведением существует несоответствие. 

Так, регулярность посещения мечети занимает третье ранговое место по значи-

мости, пропустив вперед важность совершения молитвы и соблюдения поста. 

При этом  постоянство в совершении молитвы существенно выше, но при этом 

одна вторая часть респондентов ее делают   «от случая к случаю». Далее такая 

же картина наблюдается в отношении соответствия регулярности соблюдения 

поста и обязанности верующего человека: заметно большая часть респондентов 

обозначает важность молитвы при заметно сниженном весе параметра «соблю-

дение поста». Лишь немногим более половины опрошенных постоянно выпла-

чивают религиозный налог, несмотря на подчеркивание важности данного при-

знака для верующего человека. 

Таким образом, эмпирический материал показывает, что опрошенное го-

родское население обозначает важность совершения молитвы и поста как инди-

каторов измерения отношения человека к религии (верующий / неверующий), но 

реальная религиозная практика кардинально отличается от провозглашаемых 

исламских правил, которые обязательны для верующего человека. То есть в ре-

альности опрошенные горожане демонстрируют пассивное религиозное поведе-

ние и частотность соблюдения базовых мусульманских постулатов заметно ни-

же. Полученный материал позволяет сделать вывод о несогласованности и несо-

ответствии типа религиозности ритуальному поведению. 
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